Devrim Dumludag”

“Sevket Pamuk ile Uluslararasi Odiil Kazanan Osmanli’da Yasam Standartlar1 ve Reel Ucretler
Calismas1 Uzerine Soylesi”

Siileyman Ozmucur ile Sevket Pamuk’un Osmanli {icretlerini Avrupa’nin diger bdlgeleri ile
karsilastirmali olarak inceleyen “Real Wages and Standards of Living in the Ottoman Empire,
1489-1914” (Osmanli Imparatorlugu’nda Reel Ucretler ve Yasam Standardlari, 1489-1914)
baslikli makaleleri, iktisat tarih¢iligi alaninda diinyanin en onde gelen dergisi olarak kabul
edilen Journal of Economic History’nin Haziran 2002 sayisinda yayimlanmisti. Gegtigimiz ay
icinde ise ABD iktisat tarihg¢ilerinin bilimsel kurulusu olan Economic History Association, her
yil Journal of Economic History’de yayimlanan en iyi makaleye verilen “Arthur H. Cole
Odiilii’niin 2002 y1linda Ozmucur ve Pamuk’un ¢alismasina verilmesini kararlastird1.

Siileyman Ozmucur halen Pennsylvania Universitesi Ekonomi departmaninda ogretim
iiyesi olarak gérev yapmaktadir. Sevket Pamuk ise Bogazici Universitesi Ekonomi Boliimiinde
ve Atatiirk Enstitiisii’nde &gretim iiyesidir. Pamuk aym zamanda Bogazi¢i Universitesi’nde
akademik islerden sorumlu rektor yardimciligi gorevini ti¢ yildir siirdiirmektedir.

Pamuk ve Ozmucur, ¢alismalarinda son dénemde sikca tartisilan bir konuyu; Bat1 Avrupa
ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki gelir farklarmin ne zaman olustugunu ve ne yonde
ilerledigini incelemekteler. Angus Maddison ve diger arastirmacilarin calismalar1 sayesinde
bugiiniin gelismis iilkeleriyle gelisen iilkeler arasindaki gelir farkliliklarinin 19yy’n ilk yarisi
itibariyle varoldugu ve daha sonra bu farkin giderek arttig1 bilinmekte. Ancak 1820 dncesi i¢in
birkag iilke diginda milli gelir hesaplamalari bulunmamaktadir. Bu durumda 18 yy ve 17 yy da
bugiiniin gelismis iilkeleriyle gelisen iilkeleri arasindaki gelir farklarinin ne kadar oldugu ve ne
yonde ilerledigi bilinmemekteydi. 1820 Oncesi i¢in milli gelir hesaplamalart bulunmuyor,
ancak kentlerdeki iscilerin iicretleri ortalama gelirler hakkinda her zaman dogru bilgiler
vermese de sanayi devrimi Oncesi toplumlarda yasam standartlari hakkinda en giivenilir
bilgileri olusturuyor. Pamuk ve Ozmucur da diger iktisat tarihgilerinin Avrupa kentleri igin
yaptig1 gibi, Osmanli doneminde yasam standartlar1 hakkinda fikir edinebilmek icin iicret ve
fiyat endekslerini kullaniyorlar. Bu asamada Pamuk’un 2000 yilinda Devlet Istatistik Enstitiisii
tarafindan yayinlanan Istanbul i¢in 15 yy’in ikinci yarisindan giiniimiize kadar fiyat ve giinliik
ticret endeksini olusturdugu calisma gerekli verileri sunuyor. Avrupa kentleri ile karsilagtirma
i¢in Istanbul’un secilmesinin en énemli nedeni Osmanli déneminde en ayrintil fiyat verilerinin
baskent i¢in bulunmasi. Pamuk, Osmanl arsivlerindeki yaklagik alt1 binden fazla hesap defteri
ve listeden derlenen temel gida mallarina ve diger mallara iligkin fiyat verilerini kullanarak
yillara gore tiiketici fiyatlar1 endeksini hazirlamig, daha sonra da iicret endekslerini fiyat
endekslerine bélerek iicretlerin satim alim giiciinii elde etmisti. Pamuk ve Ozmucur bu
calismanin sonuglarimi Avrupa’nin diger bolgeleri ile de karsilastirarak Sanayi Devrimi
oncesindeki uzun dénemli egilimlere 151k tutmaktadirlar.

Tirkiye ve uluslararasi iktisat tarih¢iligi agisindan biiyilk 6nem tasiyan bu calismayi
okurlara tanitmak i¢in Sevket Pamuk ile bir sylesi yaptik.

Dumludag: Hocam ilk olarak sormak istedigim soru su: Tiirkiye’de pek ¢ok iktisat¢1 ve iktisat
tarihgisi son yillara kadar Osmanli Imparatorlugu dénemine ait ekonomik gdstergelerin yetersiz
olmasindan yakinmaktaydi. 500 yillik {icret ve fiyat endekslerini olustururken bdyle bir
eksikligi kapamay1 mi1 diistindiiniiz?

Pamuk: Aslinda Avrupa iktisat tarihgileri i¢in eldeki veriler cok zengin ama diinyanin Avrupa
disinda kalan bolgeleriyle karsilagtirirsak Osmanli argivleri bize Avrupa disinda diinyanin en
zengin malzemesini sunuyor ve bence Osmanli tarihgilerinin verimiz yok diye sikayet etme
haklar1 yok. Osmanl tarih arsivleri gercekten ¢ok zengin ama Osmanl tarihgiligi bu arsiv
malzemesini heniiz yeterince degerlendiremedi.  Ornegin, balkanlar iizerine ¢alisacak
tarih¢ilerin durumu daha zor, sonucta balkanlar iizerine ¢alisacak tarihgiler 1800’ler dncesi i¢in
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Istanbul’da calismak zorunda kaliyorlar. Bu calismay1 hazirlarken sunu gordiim; bizim
arsivlerimizde ¢cok zengin malzemeler var ancak biz onlar1 kullanarak bir iktisat tarihg¢iligi i¢in
en temel seyleri bile heniiz yapamamisiz. Baz1 seyler baslamis; mesela Omer Liitfi Barkan baz1
seyler icin yol gosterdi, baslatti, ama ondan sonra aradan iki kusak ge¢mesine ragmen o tiir
sorularin pesinden yeterince gidilmedi. Bence bir iktisat tarih¢iligi i¢in para, fiyat {icret gibi
seyler mutlaka yapilmasi gereken isler ve Osmanli arsiv malzemesi bunlar1 yapmak i¢in
fazlasiyla yeterli.

Dumludag: Hocam, c¢alismanizda Topkapi sarayr mutfak harcamalar1 hesaplari, vakiflar ve
imaretlerinin yaptig1 harcamalarin hesaplari ve narh sistemi olmak {iizere ii¢ tane ayr fiyat
endeksi olusturdunuz. Ancak bunlardan sadece imaretlerin harcama hesaplarini endeksiniz i¢in
temel aldiniz. O halde diger iki endeksi olusturmadaki amaciniz neydi?

Pamuk: Baz1 donemler i¢in, mesela 1580 Oncesi i¢in elimizde vakiflardan gelen veriler pek
fazla degil, saray verileri biraz daha agirlikli. Ama ben 1580 Oncesinde saray verilerini de bir
denetleme yapmadan, 6rnegin vakif verileri gibi bir piyasa fiyatlarina daha yakin verilerle bir
kargilastirma yapmadan kullanmak istemiyordum. O yiizden dedigin gibi, bir kontrol de
gerekiyordu. O kontrol sonucunda bu fiyatlar birbirine yakin ¢ikinca vakif dizilerini esas aldim,
bosluklar1 bir miktar saray dizileriyle kapattim. Ama narh dizilerini kullanmadim.

Dumludag : Burada devlet miidahalesi oldugu i¢in mi?

Pamuk: Evet, narh fiyatlari, genel olarak, olagan kosullarda, piyasa fiyatlarina ¢ok yakin ama
olaganiistii kosullarda, savas, kithk gibi durumlarda narh fiyatlar1 piyasa fiyatlarini
yansitmayabiliyor o yiizden narh fiyatlarini1 kullanmak sakincali olurdu.

Dumludag: Fiyat endeksini olustururken mallar1 neye gore belirlediniz, endeks icindeki
agirliklarini neye gore olusturdunuz?

Pamuk: Aslinda benim hazirladigim endeksteki sepetin i¢indeki mallarin sayilari, ¢esitliligi
bakimindan Avrupa iilkelerindeki endekslerden hi¢ geri kalan bir tarafi yoktur. Gida mallar1 ve
tirleri olarak zengin, ¢esitli tiirler var igerisinde. Ekmek yok ama un, bugday, et, zeytinyagi,
sade yagi, nohut ve mercimek var. Dedigin gibi sey Onemli: bunlar1 hangi agirliklarla
kullanacagiz. Bizim elimizde tabii bdyle aile biitcesi gibi bir ¢alisma yok. Zaten bu genel
olarak da zor bir meseledir. 16yy da insanlar ne kadar yag, pirin¢ kullanirlar, bunlar
bilmiyoruz. Bagka verilerin yoklugunda sunu yaptim; elimdeki defterlerde et, piring bugday,
st ve un harcamalarmin oranina baktim. Defterlerdeki hesaplarda ne oranda bu mallar
kullaniliyorsa ben de o agirliklar1 kullandim. Yani bir vakif ne kadar ¢ok et, piring pisiriyorsa,
ben, bir yerde ortalama bir insan da o eti, pirinci o oranda kullantyor diye diisiindiim. Bu dogru
olmayabilir tabii, mesela, imaretler belki bira daha fazla et kullaniyorlar, bilmiyorum, olabilir.
Ancak onlarda boyle bir diizeltme yapacak yeterli bilgi olmadig1 icin imaretlerdeki agirliklar
neyse ortalama bir kisi i¢in de o agirliklar1 kullandim. Ama oldukga sagliklidir. Esas buradaki
ayrim gidanin toplam igindeki pay1; % 75-80 gibi yaptik ki sanayi 6ncesi nispeten diisiik gelirli
bir ekonomi i¢in bu oranlar normal.

Dumludag: Ancak tekstil lirlinleri ve ev kiralarin1 hesaplamalara katmadiniz.

Pamuk: Evet, tekstil yok ama bu c¢alismay1 bitirdikten sonraki yillarda baktim tekstili
kullanabilirmisiz, ¢linkii tekstil endeksinin genel gidisati Avrupa’daki tekstil fiyatlarina ¢ok
benziyor. Kullanmadik, ama simdiki aklim ve o bilgim olsaydi kullanirdim ve bir sey
kaybetmezdim.

Dumludag: Ancak sarayin aldigi tekstil triinlerindeki kalite farkliliklar1 endeksi olumsuz
etkileyebilirdi

Pamuk: Sarayin aldig tekstil iirtinlerin birgogunu kullanamadim, bazi standart seyler bulmaya
calistim. Senin sOyledigin gibi sarayin aldig: tekstilin fiyatlar1 ¢cok farkli hareket etmis olabilir
diye kullanmadim ama sonra Hollanda’daki kumas fiyatlarin1 Avrupali bir iktisat tarihgisi
arkadasim verdi ve glimiis cinsinden bakinca ¢ok yakin oldugu ortaya ¢ikti.

Dumludag: Caligmanizda endeksi gram glimiis cinsinden hesaplamanizin nedeni nedir?

Pamuk: Gram glimiis, bir yerde madeni para ¢aginin, yani kagit para dénemi oncesinin ortak
paydasi. SOyle diisiin para birimlerinin gram giimiis veya gram altin cinsinden ifade edildigi bir
cagdayiz. Gram altin 1870 sonrasi kullaniliyor. Bu ¢agda degisik iilkelerin para birimleri



arasindaki kurlar gram giimiise gore belirleniyor. Uzun bir donem bu is gram gimiis ile
gidiyor. O dénemin Osmanli, Fransiz, Ingiliz paralarmin ortak paydalar1 bugiin nasil dolar veya
euro ise o zaman gram glimiisti. Bu durum Avrupa ile karsilagtirmalara olanak sagliyor.
Mesela biz bugiin 20 sene onceki bir fiyati TL olarak diisiindiiglimiizde anlamsiz oluyor,
karsilagtirma yapamiyoruz ama Tiirkiye i¢in uzun vadeli bir karsilastirmay1 dolar cinsinden
yapabiliyoruz. Bu yilizden Osmanl i¢in de mesela et fiyatin1 uzun vadeli karsilastirmak icin
gram glimiis cinsinden fiyatlar1 kullanmak bana anlamli geldi.

Dumludag: Peki akge cinsinden fiyatlarla gram gilimiis cinsinden fiyatlar neden biiyiik
farkliliklar gosteriyor.

Pamuk: Aradaki fark tagsis miktarina bagli. Benim ele aldigim zaman aralifinda bir akg¢enin
icerisindeki glimiis miktar1 endeks olarak 100°den 1’e inmistir.

Dumludag: Calismaniz ayirt edici 6zelliklerinden biri de fiyat artislan ile tagsisler arasindaki
direkt iliski. Tagsisler Ikinci Mehmed déneminde basliyor ve 1850’lere kadar siiriiyor. Bundan
sonraki donemde ise tagsis yapilmiyor ve fiyatlar da goreli bir istikrara kavusuyor.

Pamuk: Haklisin, burada bir iligki var. Olay su; Osmanli Devleti bence bugilinkiine benzeyen
birtakim, biraz da dis kaynakli baski altinda. 184011 yillara gelindiginde o hizli tagsislerin ve
enflasyonun yorgunlugu var Osmanli’da. O sirada Batililar, Ingilizler geliyorlar ve diyorlar ki
sizi su uluslararasi finans ve ticaret aginin igine alalim, ticaretiniz artsin ve bizim
yatirimcilarimiz gelip iilkenizde yatirim yapsinlar. Ancak bunun i¢in paranizin istikrara
kavusmas1 gerekir diyorlar. Bugiin de bu tiir seyler sdyleniyor ya; enflasyondan vazgecin
bunun yararlar1 var diye. Zaten Osmanlilar da uzun siiren bir tagsis ve enflasyon déneminden
yorgun ¢ikmuslar, enflasyon sosyal ve siyasi tahribat yapmis, onun icin Ingilizlerin istikrarl
para diizenine geg¢in Onerisini kabul ediyorlar ve artik bundan sonra tagsis yapmamaya karar
veriyorlar. Tagsis yapmiyorlar ancak biitce aciklarimi kapatamiyorlar, bu da bor¢lanmay1
beraberinde getiriyor ve boylece duyun-u umumiye kadar giden bir siire¢ basliyor. Yani
istikrarli para duyun-u umumiye’den Once baslatilan bir olaydir, dis borclanma ile
desteklenmistir, ve duyun-u umuyiye’nin gelmesinden sonra denetim nedeniyle istikrarl
paradan hi¢ vazgecilememistir.

Tagsis Osmanlilar i¢in kiiresellesme ¢agina kadar kullanilan bir yontem. Kiiresellesme ¢aginda
Osmanlilar, batililarin o6nerileri ve baskilariyla tagsisten vazgeciyorlar ve dis borglanmay1
kullanmaya basliyorlar. Bu da, tabii ¢ok dramatik sonuglara neden oluyor.

Dumludag: Tagsis-enflasyon iliskisi ile ilgili bir de 16yy da yasanan fiyat devrimi meselesi var.

Siz de Omer Liitfi Barkan gibi fiyat devriminin tagsislerden daha etkili bir bicimde Osmanli
imparatorlugu’nda ekonomi iizerinde giderilemeyecek tahribata yol acgtig1 fikrine katiliyor
musunuz?

Pamuk: Barkan, Osmanli toplumu disardan gelen biiyiik bir enflasyon darbesi yedi, bu darbe
altinda yikild1 ve hatta bizim Osmanli’nin azgelismisliginin kdkenlerinde iste bu disardan gelen
fiyat devrimi vardir gibi, daha boyle bizim bagimlilik okulunun 1960, 1970’lerde vardigi
azgelismisligin sonuglar1 digaridadir tiirtinden bir noktaya geliyor. Ben ise bu donemdeki fiyat
artiglarinin daha ¢ok Osmanli tagsislerinden, Omer Liitfi Barkana gore daha fazla oranda
tagsisten kaynaklandigini soyliilyorum. Bu tagsisler biitcedeki agiklardan ortaya ¢ikiyor ve bu
biitce aciklar1 da Osmanlilarin o donemde giderek daha fazla savasa katilmak zorunda
kalmalarindan, askeri harcamalarin artmasi nedeninden kaynaklaniyor. Tabii o donemde
diinyada savaslar artryor. Bu anlamda olayin bir dis boyutu var, ama ben olay1 disardan gelen
bir enflasyon dalgasi yerine Osmanli’yla iliskili mali nedenlere baglamis oluyorum.

Dumludag: Hocam, c¢alismanizdan 1489-1914 arasi fiyatlarin 300 kat arttigin1 goriiyoruz.
1914°den gilinlimiize kadar 45 milyon kat, 1923’den gilinlimiize ise 4,5 milyon kat artiyor. Peki
neden Cumbhuriyet doneminde artis giderek daha siddetleniyor, aralarinda bir nedensellik

iligkisi kurulabilir mi?

Pamuk: Cumhuriyet donemindeki fiyat artislar1 ¢ok daha hizli tabii ki ama bence nedensellik
iliskisi olarak baktigimizda ben paralellikleri vurgulamaktan yanayim. Onlar da nedir; her iki
donemde de enflasyona uzun vadeli olarak bakildiginda biitge aciklari, biitce disiplini ile ilgili
bir konu. Eger bir devlet kendi biit¢esini denetim altina alamazsa veya alamadigi dénemlerde



bunun finansmani i¢in eskiden tagsise basvururmus, simdi kagit para basiyor. Cok uzun
donemler olarak bakarsak hem Osmanli doneminin enflasyonunun arkasinda hem de
cumhuriyet doneminin milyon katlara varan enflasyonunun arkasinda biitce agiklar1 var, o
bakimdan bir paralellik gériiyorum. Sonra, enflasyonun etkileri agisindan da paralellikler var.
Enflasyon sosyal ve siyasal bir olaya doniisiiyor. Devlet enflasyondan yana ama onun disindaki
kesimler genellikle enflasyondan memnun degiller. Kirsal kesim enflasyondan pek etkilenmese
de kentler oldukga etkileniyor. Kentlerde 6zellikle askerler ve devlet memurlarinda enflasyona,
devletin enflasyon yaratma giicline kars1 bir direnis ve siyasal baski ortaya ¢ikiyor. O bakimdan
ben iki donemin de ayni analitik ¢ergeve i¢inde incelenebilecegini diisiiniiyorum.

Dumludag: Kagit para sistemi madeni para sistemine gore ¢ok daha hizli enflasyonlara neden
oluyor.

Pamuk: Evet, daha hizl1 enflasyonlara olanak saglayan bir boyutu var.

Dumludag: Peki, Osmanli doneminde yillik ortalama yiizde 1,3’liik bir fiyat artis1 var.
Cumhuriyet doneminde ise ortalama yiizde 22’lik bir artis s6z konusu. O halde Osmanli
doneminde devlet fiyat istikrarini saglamada daha basariliymis denebilir mi?

Pamuk: Ancak burada donem de degisik. Evet cumhuriyet doneminde enflasyon daha hizli
oldu ama kagit para sisteminde bu donemde biitiin diinyada enflasyon daha hizli oldu. Mesela
Giliney Amerika iilkelerine bakarsak, orada da 20yy’da enflasyonun ¢ok daha hizli oldugunu
goriiyoruz. Kagit para madeni paraya gore devletlere daha hizli enflasyon yaratma veya
enflasyondan daha ¢abuk gelir saglama olanagi veriyor. O zaman da devletler bunu daha rahat
kullaniyorlar. Son 20 yildir Tiirkiye’de hiikiimetler bu yolu ¢ok kolay kullandilar. Madeni para
ile bu is o kadar kolay degil. Siyasal teknik ve siyasal smirlara daha ¢abuk ulasildig i¢in
Osmanli devleti bunu o kadar ¢ok kullanamiyor.

Dumludag: Calismanizda fiyat endekslerinin yaninda reel iicret endeksleri de olusturdunuz.
Peki o donemde iicretler neye gore belirlenmekteydi?

Pamuk: Ucretlerde de fiyatlarda oldugu gibi serbest piyasa, gelenekler ve narha benzer bir sey
var. Ucretler ilging bir sekilde, enflasyon olur da mallarin fiyatlar: artarsa hemen olmasa bile
kisa siire igerisinde fiyatlara uyum sagliyorlar.

Dumludag: Hangi gruplarin {icretlerini topladiniz?

Pamuk: Bizim inceledigimiz iicretler; insaat iscilerinin iicretleri, mesela tas¢i, duvarci,
marangoz gibi. Nisan ve ekim arasi insaat mevsimi oldugu i¢in verileri 6 aylik olarak topladik.
Dumludag: Hocam, sadece Istanbul ve diger sehirlerde bes yiiz yillik fiyat ve iicret endekslerini
olusturmakla kalmadimz, Istanbul icin olusturdugunuz verileri Avrupa’min diger biiyiik
sehirlerinin endeksleriyle de karsilastirdiniz. Ortaya ne gibi bir sonug ¢ikt1?

Pamuk: Soyle diyelim: sanayi devrimine kadar Avrupa ile Osmanli arasindaki farklar az.
Ancak 1800 dncesinde Hollanda ve Ingiltere, Avrupa’nin diger bolgelerinden ve Osmanli’dan
daha yiiksek bir iicret seviyesine sanayi devrimi Oncesi ulagabilmis. Digerleri birbirine ¢ok
yakin mesela, Osmanli ile Ispanya, yahut Polonya birbirine ¢ok yakin ¢ikiyor ama Hollanda ve
Ingiltere farkli gikiyor. Bu herhalde en énemli fark ve 1600 yili itibariyle da bdyle bir farki
gorebiliyoruz. Ote yandan Istanbul, Madrid, Viyana arasinda pek fark ¢ikmryor.

Bence bu c¢aligsmanin carpici bir baska yan1 da Osmanli’nin duraklama ve gerileme dénemi diye
bildigimiz dénemlerinde, yani 1600 ve 1700’ler sonrasinda, aslinda Osmanli {icretlerinin hig¢ de
gerilemedigini, hatta yavasta olsa bir artig egilimi i¢cinde oldugunu, 1820°den sonra ise ciddi bir
artis gosterdigini goriiyoruz. 1800°den 1914°e kadar ticretler iki kat artryor. Demek ki bu bizim
gerileme, dagilma donemi dedigimiz donemde Osmanli ekonomisi ¢okiis icerisinde degil.
Osmanli ekonomisinde belirgin bir canlilik var, ve bence bu ¢alismanin en g¢arpict
sonuglarindan birisi de bu; duraklama donemi, gerileme donemi diye adlandirilan dénemler
Osmanl1 ekonomisi agisindan da bir dagilma bir ¢okiis donemi niteligi tagimiyorlar.

Dumludag: 1914’e dogru reel iicretlerin yiikseldigini sdyliiyorsunuz. Diger yandan 19yy’in
ikinci yarisindan itibaren Anadolu’ya yogun bir go¢ var. Gogler iicretleri bastirici bir etki
yaratmiyor mu?



Pamuk: Gog¢ dalgalariyla gelenlerin ¢cogunlugu tarimsal kesimde istihdam ediliyor. Bu bize
sunu gosterir; demek ki ekonominin canlilig1 gelen niifusu emebildi. Ayni durum kentler i¢in
de gecerli.

Dumludag: Bu noktada daha genel bir soru sormak istiyorum: Uluslararas iktisat tarih¢iliginde
son donemde iicret, fiyat, gelir ve para tarihi aragtirmalari hiz kazandi. Bunun nedeni nedir?
Pamuk: Soyle sdyleyeyim; iktisat tarih¢iligi her zaman gilinlimiiziin tartismalarindan da
etkileniyor. Giiniimiiziin tartismalari da iktisat tarihg¢ilerine yon veriyor. Son donemde
gercekten, iktisadi biiyiime, biiylimenin zamanlamasi ¢ok hararetli tartisilir oldu. Avrupa ile
Avrupa dis1 bolgeler arasi fark ne zaman ortaya ¢ikti1 konusu tartisiliyor. 20yy’da da biiyiime
cok tartisildi. Biiylimeyi nasil agiklayacagiz? Biiyiime i¢in dnemli olan degiskenler nelerdir?
Biitiin bunlara cevap verebilmek i¢in iktisat tarihgileri de iste bu iicretlerin satin alim giiciine
bakiyorlar, clinkii milli gelir hesaplarin1 1800 oncesi i¢in kullanamiyoruz. Elimizdeki veriler
yetersiz. Onun yerine kentlerdeki iicretlere bakiyoruz ve biitiin bu bilyiime tartismalarma 1800
oncesi reel lcretler yonii ile katkida bulunuyoruz. Benim de i¢inde bulundugum iktisat
tarih¢ileri grubu simdilerde kiiresel bir arastirma projesi hazirlamaktayiz. Avrupa, Asya ve
Amerika kitalarinda veri toplamaktayiz. Bu ticret, fiyat verilerini karsilastirarak kitalararasi
ticret gelir karsilastirmalar1 yapmaya ¢alistyoruz. Bu arada ben de ¢alismanin bir pargasi olarak
sadece Istanbul, Kahire Belgrad gibi kentler icin daha fazla iicret verisi toplamakla
kalmiyorum. Ben endeksleri Bizans donemine dogru geriye uzatmaya basladim. Bizans
donemiyle iliskin elimizde iicret ve fiyat verileri var bunlara bakarak bu ¢aligmalar1 1200 yilina
kadar geriye gotiirme sansimiz olacak. Mesele esasen iktisadi biiylime ne zaman basladi, Bati
Avrupa ile Bati Avrupa disinda kalan bolgeler arasi farkliliklar ne zaman ortaya ¢ikti gibi bir
aragtirma giindemi mevcut.

Dumludag: 1ktisadi biiyiimeden bahsettik. Peki Angus Madison ve sizin diinya’da ve
Tiirkiye’de iktisadi biiylime baslikli 1880 yilindan giiniimiize Asya, Latin Amerika ve Avrupa
iilkeleri’nin GSYIH’n1 karsilastirdiginiz bir calismamz var. Buradaki tablo bize sunu
gosteriyordu: 1914 yilindan giiniimiize kadar Amerika ile aramizdaki gelir a¢ig1 kapanmamis.
Yahut bir baska deyisle; Tiirkiye gelismis iilkelerin gelir seviyesine az da olsa yaklasamamis
bile. Ote yandan sizin karsilastirmali iicret endeksinizi kullamirsak, 16yy ve 20yy arasinda
Osmanli Imparatorlugu ve Bat1 Avrupa iilkeleri arasindaki gelir agigimin giderek arttigini 19yy
da ise doruk noktasina ulagtigin1 goriiyoruz. O halde, 1914’den giliniimiize gelir agiginin ayni
seviyede kalmasi bir bagart midir Tiirkiye i¢in?

Pamuk: Soyle diyebiliriz, Osmanli-Tiirkiye ile Bati Avrupa-Amerika arasindaki fark kabaca
1820 ile 1914 arasinda acildi, 1914°den bu yana ise biiylimedi, ayn1 kaldi. Ama bu bile bizim
icin, 20yy Tirkiye’si i¢in olumsuz bir sonug, ¢iinkii 20yy’ da diinyanin biraz daha basarili pek
cok iilkesi, bu arada Giiney Avrupa, Giiney Dogu Asya iilkeleri yliksek gelirli iilkelerle
aralarindaki farki biraz da olsun, bazi durumlarda bir hayli kapatabildiler. Biz bunu hig
kapatamadik. Mesela; Yunanistan, Ispanya, italya, Portekiz, G.Kore son dénemde Cin, Japonya
bu iilkeler aradaki farki kapatabildiler. Tiirkiye 6rnegi gosteriyor ki Gliney Avrupa lilkeleriyle
karsilastirildiginda 20yy Tiirkiye bunu bagsaramadi.

Dumludag: Peki bu egilimlerden yola ¢ikarak Tiirkiye i¢in uzun dénemli bir tahmin yapmak
miimkiin mii?

Pamuk: Bence degil. Ciinkii gelirler ve iktisadi biiylime gibi konularda otomatik hicbir sey yok.
Ulkelerin kendi igerisindeki sosyal, siyasi gelismeler, kurduklari iktisadi diizen ¢ok Snemli.
Goriiyoruz; Ispanya, Italya gibi ¢ok basarili &rnekler olabilecegi gibi Tiirkiye veya Iran,
Afganistan gibi daha dramatik baska ornekler de olabilir. Ben bu yiizden biiylime, yliksek
gelirli tilkelerle aradaki farklar1 kapamak gibi noktalarda 6nceden kestirme yapmanin miimkiin
olmadigin1 diisiiniiyorum. Ulkenin kendi igerisindeki gelismeler ve diinyadaki gelismeleri,
teknolojiyi yakalayip yakalamama kapasitesi belirleyecektir.

Dumludag: Hocam, ¢ok tesekkiir ederim.

Pamuk: Ben tesekkiir ederim.
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