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tihcllerimiz ve aydiniar arasinda siirdiirillen kuramsal-
lagma ve kavtamiasma siirecine kilelik bir katk: istegin-
den dogdu. Yeni eklerle kitabin icerigl bir dlctide de-
Blstigl icin adim da degigtirdim,

Bunlarn yayinlamay1 éneren ve bﬂyuk bir hizla ger.
ceklestiren Nezih Baggelen'e ve biylk bir titizlikle ki-
tabl baskiya hazirlayan gene calisma arkadagim Y. Mi-

mar Nur Altinyildiz’a tegekkiirlerimi burada dile getir-
mek istiyorum.

8 Mart 1982 Dogan Kuban

IsiAm Sanat:1 Kavranm®

Bir ylzyil1 asan bir aragtirma ve degerlendirme dj-
neminden sonra, islAm Sanatrmin anlagilmasing en bti-
yik engel, madd! verilerin sinirlarini tanmimayan, dil ve
din arastirmalarinin  soyutlugu Icinde kalan <islams
kavram olmaktadir. 1slam Sansat: deyiminin genel kul-
famlis1 ohun uzman olmayanlar tarafindan acik¢a an-
lagilmasina engel oldugu kadar, bu alanda c¢aligan uz.
manlart da yaniitmig oldugu kamsini uyandinyor. islam
dinini kabul eden uluslarin sanat alanindaki yaratma-
larin1 bir ad altinda toplamak, bilim adamlarini, biitin
bt yaratmsalat1 nciklayacak genel ilkeler bulmaya veya
1siam Sanatrin bitintintin tigerinie oturdugu bam ko
sullarin var oldugund dilsihmeye gorlamgtir. Yalniz bu
alandaki aragtirmalatin yetersisligt degil, bazen de 8ntii-
ne gecilmez bir genelléstittne istegi isiam dtinyasi arag-
tineilarim, dint kditirtin bitliginden dolayr sanay ifa-

desinin de birlik gbsterdigl seklinde, pek saglam olma-

yan bir sonueca ulagtirmgtir.

~ Yakin veya Orta Dogu gibi bir cogratt bilge ve Is-
1am kiittirtl karakterinde evrensel bir kilitilr sbz konu.

+ «isiam Sanat'nin Yorumlanmas: Uzerines adi ile Ana-
dolu Sanat: Arastirmalan 1, 1968, 8. 9 - 27'de yayinlan.
magtir.



su oldugu zaman, ulusal veriler f{jzering kuyulmug bir
sanat tarihl aragtirmasun yetersizligl aciktir, Sabit re-
ferans olabllecek cografi simirlar ¢izmek de ¢ok zordur.
Boylece, genellikle kabul edilen bir olglite gore, Orta As-
ya'dan Kuzey Afrika'ya degin uzanan Ulkeler islam di-
ninin bir araya getirici glicllyle killtire] birlige kayug-
tuklan igin, her sanat olgusu bu tek inang¢ ve digiince
gercevesinde aciklanmalidir. Bu sav, biltiin Bati1 sanati-
m Hiristiyan kultUri ije agiklamak istemeye benzer. Oy-
saki bunu Batih sanat tarihgileri, cografi, irki, sosyal,
ekonomik ve politik bakimlardan ¢ok karigik bir Islam
dinyasina karsiik, ¢cok daha homojen bir Avrupa icin
bile ileri sirmiiyorlar. Yakin Dogu’da, Avrupa kiltiri-
nin kurallarim olugturan Greko-Romen ve Hiristiyan
geleneklerine ek olarak, Yakin Dogu'nun daha eski kiil-
tur tabakalarinin, Uzak Dogu'nun ve Gogebe Asya'min
degigik geleneklerinin Islam kiltlriiniin geligmesini et-
kiledigi aciktir. Bu kadar ¢ok yonlil gelenekler, disiin-
celer ortaminda, dinin baskisi altinda on ¢ ylzyll si-
recek tekdilze bir sanat Usldbunun varhigin ileri slirmek,
bilimsel bir masaldir. By ylizden de, sanat tarihgilerinin
Isldim Sanati'nin, bzellikle 1sl4m Mimarisi'nin genel ozel-
likleri olarak ortaya koyduklarn biitiin tanimlar, onbirinci
yuzyidan sonraki geligmeler i¢in anlamsiz kalmigtir.

islam tarihinip dinsel karakterine dayanan by saf-
¢a diyebilecegimiz gorilgin ciddi bir elestiriye dayanaca-
g1 stphelidir. R. Brunschwig'le beraber <biitiin Islam dl-
kelerinde yagayan uluslarin, dinsel iligkilerinden dolay),
zaman ve mekan sinirlarinl agarak, bir dzel uygarhga m
mensup olduklari» sorulabilir.t Bung kesin olarak sha-
yir» diyemesek bile, cevabimuz herhalde ¢ok slipheci ola-
caktir. Fakat Islam kiltUriinde sanata karsi degigmez
hir tutum oldugu yargisi, sanat tarihi alaninda birgok
taninmig otoritenin kgtildify bir goérigttir. Birbiri jle ce-
ligen bigimlerde de sdylenmis olsa, 1slam Sanatrmin bi-
tinligld fikrinin dogrulugundan hig slphe edilmemigtir.
Kihnel icin «Islam genis ilkelere yayillmig, hayatin ve
dinyanin kati bir enterpretasyonuna ek olarak biinye-
sinde her tUrll ik ve ulus aywmin Sziimleyip, eritme
yetenegl olan bir dindir. Bunun sonucu olarak, sanat
alamindaki yaratmalarda etkisi gérillen, manevi birlige
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sahip bir uygarlik ortaya c¢ikmigtir.»? isldm her geyi ku-

caklayan bir fenomen olarak smimarisini, ikonografisi-

nin smnir ve karakterini, bezemesinin motiflerini ve ele

ahmsinl ve malzeme secimini, her tilkede derinden et-

kileyen bir hayat bi¢imi -ve davramgs yaratmgtir.:? A,

Godard <malzeme ve bigimler ne kadar farkll olursa ol-

sun, Islamhk boyunca yagamakta devam eden Semibtk
ruh, ana dislinceyl tagumstir; cilinkil Islim Sanati,

Kur'an gibl, Magrib’'ten Cin’e kadar aym idj.»¢ der. Ben-

zer bir digiince goyle de ifade edilmigtir : <islam Sanaty,

biitun ulkelerde islam kaittrt jgcinde geligmigtir. Bu kill-

turtin odaklari, her ulusun yagaminda iki onemli faktor

olan tek bir din ve tek bir dil idi.»5 Bu son ifadede her

sey gercek digi gorilniiyor. Islim SanatiI'min geligtigi ul-

keler, degigik Islam-dncesi kiltlirlerine sahiptiler; din,
ic ve dis etkller ve etnik farklara gore ,degigik bigcimler-
de yorumlanmigti. Bir ulusun yagaminda din ve dilin en
onemli i{ki faktor oldugunu sdylemek, onlarin sanat bi-

c¢imlerinin yaratilmasinda da en bagta gelen bir dneme
sahip olmalarim, hi¢ sliphesiz, gerektirmez. Kaldi ki, dilin
ortaklifl yargis} ylizeysel bir geunellemedir.

Ettinghausen tarafindan oOzetlendigi gibl, bilginler,
1slam Sanat; ilkelerini Islam kiltiiriinin her alaninda
goriilen gercek disl karakter ve sliresizlik hissine bag-
hiyorlar. Islam sanat ve mimarisini, agik bi¢imlerin red-
di, kargit oluglarin giiclli olarak belirtilmesi, dini kural-
larin istedigl ‘ersatz’ malzemenin kullambhg ile agikla-
maya c¢alisiyorlar. Kur'an'a ve hadislere dayanarak, Is-
lam Banat1 ilkelerini, Allahin Slimsizligld diigincesini
destekleyen bir kavram olarak diinyadaki butin olugla-
rn gecici olma niteligine dayamays ugragmiglardir.¢ is-
Jamdaki sanat ifadesinin <sanat eserinde, bir kompozlsyo-
nun aralarnda bir baglanti olmayan Unitelerinde ifade
buldugunu ve bunun dogal olaylarda sebep-sonug iligki-
sini reddetmenin» bir devam oldugu diglincesin] ortaya
atmiglardir.? Gergl Islam Sanat1 Uzerinde saf estetik tar-
tigmalar ¢cok olmamigtir. Fakat oldugu zaman, ganat il-
kelerinin deneylistll belirsizliklerinden cikarddifn gorql-
mektedir.$

-islam Banatrmin bitinligl dogmasi baglica tg kay-
naktan gelir : Arap -dili edebiyatinin gellymesinin zorla.




dift yorumiar; IslAm killtlir ve sanatinin ik cagina ve-

rilen agir1 Snem; islam Sanati’'nin bir bezeme sanati ola-

rak tanimlanmasi.

Araplar dilletini ve onunla ifade edilen
getlrdllgr. Klasik Arap edeblyatinin ve Ax'aphgl:l 8::;?1;:.1
s;m b}t dinsel dtstincenin geligmes! icin birka¢ yiz yil
yetmistir. Bbylecd islam" Araplarla, edebiyat alanindaki
ggliemeleri ve dinsel dogmayi da kilitiirle es tutunca
onutici ylizyildan sonrd taglagmig bir MUsltimanlikla Kar-
sllasxlabll}r. Gergekte, Ataplarin getirdiklerl ne denli derin
olutsa olsun, oldukca érken tlkenmistir. Oysa 1slam til-
kelerd sanatiarinin asil geligmesl, bu ik cagdan sonra
:il:iizwll:ias it;lﬁmf itllkelerlnln dilnya sanatina getirdikle-
, ' sifati vérilen cagdan ‘
le belittimek gerekmektédlr?agdan sonts olduguny bpem-

Afap dil ve edeblyati alanindaki

: yorumlat, saglam

bir elestirinin stizgecinden gecmeden sanat tarihi alani-

ga aktanlmmtgr. Bunu kolaylajtiran bir neden, bu konhu-

s:n rzg:nnalan bll;"cok bilginin aym gzamanda dilel olma-
2 yargiarin sonraki arastiricilari -

dugu da flerl stirfilebillr, art etidlemis of

Dogu uygathfi incelemelerine uzun sfire eg
mus diger iki egilim 1siAm Banatlarrnin tfutﬁig:l!t!ll;t? :::
sapeslnl »gt\clendl‘rmlgtlr. 1sl1Aim incelemelerinin baglan-
giéinda yaklagma yollari Hellenistik, Roma, Hiristiyan
ve éskli Yakin Dogu uygarhiklarindan geciyordu. Aragtir-
ma}grm agitlik merkezi hep Bati'min kiiltiir akrabahk-
lannin gercevesinde kalmigti. Ancak glintimiizde, islAm
kendi yarattigi degetler ybniinden, ele alinmaya 'baslan'-
pugtir. Atagtirmalarin bu egillmi, erken caglann islam tis-
labgnnn esaslarim saptadift yargisina varmay kolaylag-
tirmgtit. hk Mustomanlar tatafindan yaratimig tek b2-
gﬂn yapt olarak bakilan cami, basitlestirerek stylemek
ggreklrse_, bit aviu ve situniu bir kapal hacimden 1ba.
tet, _m;hrap, mimber gibi bir 1ki ‘ltlr)ik’ eleman iceren
geAnel- semasl belkl Muhammed'in evinden gikan fakatz.
aym zamanda Roma bazilikalarimin, Misir tapu;aklam
nin, Pers apadanalarinin anilarini tasiyan, sonibﬁhma'yan
ic meka;n ve ona uygun, yanl yihe sonsuz ve gercek dm
bitkisel ve daha sonra geometrik bezemesiyle, slam Mi-
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marisl icin karakteristik plitln standart kaliteleri ortaya
koymug gibi gosteriimistir. Gércl, sorui bu denll basit-
jestirilmemistir, Yine de, catml yapisinin, isiam Mimari-
st hakkindaki biitin genel yargilarin esasini plugturdu-
gu yadsitnamaz. Gec caglardakl geligmeler, gercek {s1am
ruhundan uzaklagms, ya da bir ts1ami fon Uzerine, yerll
fslam neesi geleneklerinin devam olarak kabul edilmis-
lerdir. Gec cal fs1am dlkelerl sanatlarinn, yeni sosyal
ve kilitlirel geliymeler icinde, yen! sentezler olarak de-
gerlendiriimelerinl cok az incelemede bulabiliyoruz. J.
Sauvaget de bu fikrl dile getirerek «... Emevi cafl hak-
xinda bildiklerimizin islAm uygarhgimn biitint hakkin.
daki bligllerimizi ybnelttigl stylenebilir.»® demisgti,

fiken 1slAm Sanatrnin 6nemi, bicim ybnlinden ol-
maktan cok ikonografik yondedir. Dbrt Halite ve Emeviler
caglarmda sonradah gelisecek pék. a2 bicim yaratilmg-
tir. Stphesiz bir mimari program olarak cami ortaya cik-
migt). Fakat Kubbet-es-Bahra’dan Kitbet-el-Mafcar'a ka-
dat bitiin denemelet, bicimlérin yeni kogullara uydurnl-
masi, Suriye, Bizans ve Sasan! sanatlarinin motif ve tek-
nikleriyle yeni atrastirmalar yapilmast olarak gorittebllir.
Msatta fizerindeki 4nli tartigma, Emevl” sanatinin kari-
gik ve heterojen karakterinl cok iyl ortaya koymustu. H.
Stern'in dedigl gibi <«Emevi cag1 yapitlarm, sadece {s-
Hip bakimdan ele alarak, o caga mal edemeyiz. Bu cafin
ganatim tammlamak zordur. Bu, fran'dan, Kuzey Afri-
ka'ya kadar, Yakin Dbgu sanatlarinin bir kompozisyonu-
dur. Ayrica onhu yaratan tran'in, Mezopotamya’'nmn, Suri-
ye'nin, Filistin'in, Misirin sanatlarim da parca parca ve
farkli dlclilerde biliyoruz. Bllgilerimizi, blylik bir olasi-
likla, zamanin kogullarn ve arkeolojik bulgularin rastlan-
tilig1 saptamaktadir.s1?

Erken ca@1 anitlarinda gade ayrmtilarda degil, fakat
timel tasarimda da blyitk farklar gosterilebilir. Basit
stritkttirl ve tic nefli plamiyla, Sam’'dakl Umeyye camisi-
nin tasirimindan, yine sttunly bir Atap camisi olarak ka-
bul edilen Kurtuba camisi g¢ok tarkh_bir mekan diizeniy-
je kargimiza ¢ikiyor. Burada stritktrde buldugumuz zd-
rit denge, Sam'dakl sistemin geligmesi olmadif gibl, Arap
camilerinin erken drneklerinin yakin bir akrabasi olarak
da gértlemez.




Bugtinkil bilgilerimize gore, Emevi saraylarinin resim-
lerinin de daha sonraki geligmelere yo} actigim soyleye-
miyoruz. Kubbet-es-Sahra’'nin ve Sam camisinin mozajkle_
rinde <Misliman Sgnati’'min sonradan tipik olan hig bir
motitini» bylamiyoruz.i* Kirbet -el- Matcar'in bezemesi,
Islam 6ncest Suriye ve Filistin geleneklerini {zler.12 By

caga bir baglangigtan cok, bir éc_)n olarak bakmak daha
dogru olabilir,

Erken Abbasi ca¥1, degisik malzeme ve Dbig¢imleriyle,
yine bir deneme cagidir. Slphesiz Emevi cagiyla bir sii-
reklilfk vardir. Fakat, bilgilerimizin buglinkit durumunda
buna belirgin bir artistik ifade olarak bakamayiz. Abba-
si Sanati, Mezopotamyg gelenegi tizerine kurulmugtu. Herz-
feld'in belirttigl gibi, Samarra resimler! Sasani gelenegi-
nin son safhasi olarak kabul edllebilir’s ye Emevi beze-
mesiyle fazla bir ilgisi yoktur, Bu gozlemlerin bilinmeyen
bir yam yok. Fakat, genel olarak kabul edilmeyen, boyle
bir olug ve deney ¢aginda, dinsel regetelerin veya yasama
duzeninin, gelecekteki 1slAm Sanatnin esasum olugtura-
cak bir blitiinligl yaratamayacagidir. Oysa, bu erken ylz-

yillarda Arap edebiyat ve digiincesi bltiin potansiyelini
ifade etmiy bulunuyordu.

Islam'in erken ve ¢ok etkin olan g¢afindaki tarihsel
olaylar da, din yolundan birlik geklinde ifade edilebilecek
bir dilstinceyi desteklemekten ¢ok uzaktir, Emevi caginin
daha sonraki caglar agiklayacak, birlegtirici 6zellikler ya-
ratabilecegini diisinmek icin bir sebep yoktur. Arap ta-
rthini yazanlar igin bu ¢ag, Hitti'nin deyimiyle, bir kylug-
ka ve hazim silreci olmugtu.1¢ Dinsel dogmanin geligmesi,
B. Lewis'In dedi§l gibl, <Bat1 dinyasinda Fransz ihtila-
I'ne benzer gekilde, Islam tarihinde bir déntim noktas:
olan» Abbast ¢caginda olmugtur. Ve ¢Abbast ihtilalinin iti-
cl gicit, sosyal ve ekonomik hognutsuzluklarindg aranma-
hdir.»13 Ne Emevi, ne Abbasi tarihi sadece dinsel motif-
lerle agiklanmaz. Dogrusu istenirse, Islam tarihinin {lk
¢aglannin degerlendirilmest, kendisinl meydana getiren
ve Islam oncesi uygarliklardan alinan &gelerin ¢Ozitmlen-
mesine dayanmaktadir. Oysa, erken ylzyillara uygulanan
bu normal tarihsel degerlendirme yontemi, daha sonra-
lan, dzellikle kUltdr yonlinden sigz konusu olunca, etkin.
liginl yitirmig gorintyor. islam dinyasi dokuzuncu yiiz-

dan sonra, kendin} yinelemigtir.

l da, veya, en ¢ok, bu ko-

ilk Abbas! sentegrasyons»unaa, bu }
?xﬁgz bilyiikk bir otorite olan G.;ﬂl.nvoxa:f g;lg:ga:gl ; gzﬁa:
klarin idaresinde 8ilnnil 4 nra, )
:kslﬂg;l ylzyil ortalarindas, yaraticilhginl kaybetmig ve on

Bu noktada, ozellikle sanat tarihl _alamn_dl?. tgls?ryxtia:r-l
la desteklenmeyen, onemll bir tarihsel y:;rfaglzrina dan
( inin daha sonr : -
s6z edilebilir. Islam tarihipi latina ba-
n olaylar
a, bu tutumu hakh gosterm'eye o
l:llxlec Tiirklerin geligi Yakin Dogu’'ya yepyeni gfoljiis::; frzr-
tbrierl getirmiy ve estatik ve formalist bir._teo R
ng1» sosyal, politik ve kilitiirel alandlakidkgllsglil det S‘Turk
' Sauvaget'nin de
lere mani olmanugtir. J. ; i
! a degin bilinmeyen
hegemonyasl, Islam’a o zaman gir meyen o
Dogu tarihine putp |
fer getirmigtir.»16¢ Yakin oko.-
bir konudur ve
tarafindan getirilenler de ayri ) -
l:;r dinsel veriler diginda ele ahnabll_lr. C. d?l:hea:lmfn (‘)18;_
‘manh imparatorlugu'nun, nasi, eski Islam tli e
ginda meydana geldigini gayet 1yl aciklamgtir.

islam killttirtiniin dogmatik tanimi iginde O_sm?lneh dtiz-
rihi de anlagilamaz. TUrk toplumunun ggilisni]:slﬁxda Sel-'
e e g Crs e
en ins 4 '
cuk - Mogol caginda, egemer pefineniion
t - all, toplums e

Semitik kokenli, dil Hint-Avrupall, (0 o

i o at akimlarl, en az

mik gelenekler Islam onces] ve sana e
: Mr karakterde idiler.

dinsel isteklerle- bagdagmayan
dB?z?ada islam deyimi belirsiz bir etiketten bagka bir §ev
degildir. ‘

islam sanat ve mimarisinl bezemesel bir yaratma oLal;
rak gormek, ondokuzuncu ylizy1l Avrupa egzz)?:llzx;x‘llx:‘igas‘_
dokuzuncu y
sonucudur. Islém Sanati, on 2 Fupass
iin de bir élclide Oyledlr.
n1 bezemesiyle etkilemigtl. Bug g
' ferde, islam Mimarisi p
Neoklasik ve Romantik bir atmos , X 1
kurallarinin bozulmas
esk bir deney, hatta mimarlik
it;;;egi idi, Avrupal anlamda bir resim ve hle:;el:. :e;in
] dzlemlerin sonucu o . -
hemen yok gibiydl. Bu gozle . ol
i imarisine bezemesel 8

larda bilinen Isldm s_anat ve m : e erial ve
lmigt1.1® Bezeme Islam Sanati’'min en ¢
tﬁ:‘;m ?:mttu'unun sanat alanmindaki gercek lfade;l1 \ o;:-

rak kabul edilince, isldm Sanatimin bitinlugi tez

r‘




bul etmek daha kolay olmustur. Ondokuzuncu ylizy1l so-

p_t_itgda, bu alandaki bilgilerin simrhihgs ve Avrupa kdltir

gelenekleri disindaki toplumlarin anitsal sanat yaratama-

yacaklart seklindeki dnyatgilar bu kaniy: kuvvetlendiri-

lylgg? o;r)taahya_. sor;{ral;l aragtirmalat bu yargiarin yetersiz-
a cikard:

poiel ka'lm1stfr. rdif1 halde, bezemesel sifat; bir klige

Bezemesellik sifati, islam Sanatrnin, szellikle f
risinin anlagimasinmi bilyik Slclide guf,;lesmmlstll!r.e Gn;g::d
syle diyor : «Eger bir mimar, bir caminin geleneksel bi-
cimini, yeni ve gdsterigll bir elbise ile siislemeyl basgarir-
8a, ona fslAm tllkelerinde sanatci denir.20 Ayni gekilde da-
yan_nkslz bir genellemeyi G. Marcais'nin agagidaki ifade.
sinde buluyoruz : «isiam eserlerinde dekoratériin roli col;
fagladir. Bu yapitiar bizi, striktiirleriyle asla, planlariy-
la ¢ok az etkilerler. Onlarda as i1gi cekiel olan bezeme
ayrintilar1 ve onlarnn diizenidir, Camilerin yaraticilar:, bi-
zim Hirlstlyan ustalart {htirasla flgilendikler! statik go.
runlatiyla, iten ve tayiyan kuvvetlerin bilgt fle ele alin-
Siyla pek endiselenmediler»?t Ayn; seyi R.P. Wilson
cislam Bam_m tncelikle ylizey stisleme sorunuyla ilgilen
migti.s diyeé ifade ediyor.22 By diistince, yeni yaym:
lardav da bgnzer gekilde ileri stirtlmektedir. K Otto-Dorn
\ _dslﬂr_ndﬂ a81] yaraticihik bagka yéndedir. 0, beiemese'l ola-

na, dogamn_ soyut-sils ifadesine, bigimselle, ylizey etkisj
m_s, hgreke_tli ¢lzginin oyunuina ve trenk kompozlsyonunur;
armotiisine ydneliyor.s demektedirss, O Grabar da «isiam
sar_zatrnm bit bzelligl, gelismesinin bie agamasinda, du-
var ylizlerihe verilebilecei sayisiz degisiklklerin bﬂs'rusﬂ-

niin diget mimari dzellikleri {kinei plana atmasidir.s di-

yor.24

Oysa en bezemesel diizeyde bile, mimar
letmenih diginda kalmistir. 1siam yapilan, plrrlnnlr:?;l::::
yonu, kitle Xompozisyonu, ic- mekan ve stritktiir gelisme-
sinden yoksun olmadiklarina gbre sadece bezemesel yon-
leljlyle degeriendirilemes, Samarra yapilan saf mimagi de
‘Berlerinden dolay: da deerlidir, Selcuk ttrbelert beze:
meletinden cok, kitle kompozisyonlariyla etki yam’yorlar-
bliylik kervmsaraylar sadece tackapilanyla degil fakati;
plahlama 8rnegi olarak gl gekicidirler; Osmanh' cami
lerinin bUyUkl1Ngd mekan orgafilzasyohundadir. )

islAm tlkelerinin mimarilerini mekAn, kitle, mimari
organizasyon ydniinden ele aldifimiz zaman, bunlan tek
bir ad altinda toplamak olanaf: yoktur. Sinirsiz mek4n,
bicimlerin reddi, yllzey bezemesine diigkiinliik, big¢imlerin
ylizeysel zenginlii gibi, uzman olan veys olmayan herke-
sin bu yapilar1 anlamasin gliclestiren kligelerle aciklana-
maz. Bu genellestirilmig bzellikler, Tlrkistan, iran, Tiir-
kiye, Misir veya Hindistan'daki ge¢ devir mimarilerini ta-
nimlayabilecek uygun terimler ve kavramlar degildir. Bu
saydigimiz {llkelerin en Snemli yapilarim, klasik islam’in
ortadan kalkmasindan sonra buluyotruz. Bu tislaplarin ge-
lisme stirecleri ve kimlikleri belitgindir. Daha erken bir
islam (islobunun yan tirfinleri degillerdir. ispanya’da 1s-
iam cagi mimarist ile, Timur c¢ag Tirkistan Mimarisi'ni,
Emevilerle Hindistan'da Tirk - Mogol cagini, Safavl ve
Osmanli Mimari'lerini aym {slap icinde, aym b&lglitlerin
151g1inda ele almak olanaf yoktur. Emevl Mimarisi'ni Su-
riye'nin Hiristiyan Mimarisi’yle, Osmanli Mimarisi’ni RS-
nesansla ayn: kategoriye sokmak, Emevilerle Osmanlila.-
rin mimarilerini aym ad altinda ele almaktan daha uy-
gundur. A. Pope'un <bazi ritilel idtekler disinda 1slam,
irann yen! inanc i¢cin uygun bir mimari ifade bulmakta
serbest birakmistir.»2% s8zfi dogrudur. .

Mimari programin ana sorunu ve dinin bag sembolil
olan cami, gelistigl lkelerin farkli gelenekleriyle ve cev-
re kosullariyla farkli bigimlerde geligmigtir., Cami tipleri
arasinda bicimsel baglar kurmak bazi durumlarda olanak-
sizdir. iran'da, onbirinecl yiizyildan sonra mimari kom-
pozisyonun btnemli bir 6gesi olan eyvanli aviularin gelig-
mesiyle, erken Arap camisinden fatkll bir yap1 ortaya cik-
migtir. Osmanlt yapilari, Islam Banatrnin bilinen 5zel-

likleriyle tasarlanamaz.

1siam tilkeleri arasinda yapi tasarimi bakimindan bil-
yik farklar vardir; brnegin, islAm diinyasimn pitoresk
tanimiyla her zaman beraber giden kubbe, bazen mihrap-
lar dnlindeki klicltk acqikliklarin distiinde oldugu gibi, te-
sadlifi bir motif olarak; bazen Tirkistan, fran, Hindis-
tan'da oldugu gibi, simgesel karakterde, bazen Tdrkiye'-
deki gibl striktiir ve mekAn 8%esi olarak kullamlmistir.
1s1am Mimarisi'nin sbzde biitinltigll icinde dnemli bir ‘de-

9



sonance' 0gesi de minare tasarimidir. Bir kule oling nite-
liginden bagka, Giralda, Kayitbay camisinin minaresi, Ku-
tub minare ve bir Osmanli minaresi arasinda hi¢ bir ta-
sarim akrabalifl yoktur. Erken ¢ag Islam diinyasinin bil-
medlgl medrese, kiimbet gibl yapilari da bu tarkhlxklar
‘listesine koyabiliriz.

Mimari, hi¢ sliphesiz ¢evre kogullarinin etkilerini en
iyl gosteren sanattir. Onda Islam diinyasinin sosyal, eko-
nomik, cografi, politik pliralitesini buluyoruz. Bu ¢aglar ve
Usldplar arasindaki farklar bllylktiir. Bu yiizden de, ne
Osmanli Mimarisi'nin Bizans'tan ¢ok iran'a, ne de Tirk-
Mogol Mimarisi'nin, yerli Hint geleneZinden ¢ok Memlik
Mimarisi’ne yakin oldugu ileri siirillemez.

Diger sanat alanlarinda da benzer goézlemler yapila-
bilir. Bu alanda da tretimin bilylik kismi ¢ok zengin or-
nekleriyle sozde-klasik cagdan sonradir. Emevi ve Abba-
sf resimlerinden daha once sﬁz etmistik. Minyatlr, Kla-
sik Islam devrinden sonra gelismigtir. Seramik sanati icin
benzer kanitlar ileri stirtilebilir. Hatta hat sanatinda da,
ornegin onuncu ylizyll Horasan Kafi Uslabu gibi, yeni ge-
lismeler gorulmektedir. '

Bu ve buna benzer drneklere dayanarak Islam'da sa-
nat ifadesinin biitiinligll yargisin1 desteklemenin zor ol-
dugunu sdyleyebiliriz. Bu diislincelerin savunucularinin,
dinsel belgelere dayanarak getirdikleri kuramsal acikla-

malar yetersizdir. Dinsel dogma, resim, mizik, heykel, de-

gerlli madenlerle yapilan kiigilk sanat esyalari, tiirbe gibi
baz1 yapr tiplerini yasaklamistir. Bu uyulmayan ya-
saklara bakarak Ettinghausen'in belirttigi gibi, islam Sa-
natl denilebilecek tek sanat kolunun yaz oldugu sdyle-
nebilir.26 Gergekten de Islam Sanat:1 dinsel kadrolar icin-
de degll, fakat dinsel kadrolara kargl gelismistir,

Bu gozlemlere bakarak, Islam Sanati'nda <birlik, bii-
tlnlilksten ¢ok sfarklilik, ¢ok taraflihks etmenlerini orta-
ya koymanin daha dnemli oldugu ileri siirillebilir. Ve bu
¢ok yoinlil olug, ozellikle sanat tarihi alaninda saptana-
bilir. Genel olarak, herhangi bir sanatin gereklerinin din-
sel kiltliriin bu denli etkisi altinda kalmasi1 veya onun
emrinde olmasim agiklamak zordur. Birgok hallerde, sa-
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nat bi¢imlerinin yaratilmasinda yerli bir teknik, kdltiirel
etmenlerden daha onemli olmustur. Islam tarihinin ce-
sitli sentezlerinde, kiltir bakimindan tek yonliluk veya
kayitlamadan ¢ok, belli bir iglevin yerine getirilmesinde
bigimsel ve teknik kogullara uymak zorunlugunun ifade-
sini buluyoruz. Daha once var olan bi¢im ve teknikler,
gliphesiz islami bir karakter tagimiyorlardi. Yeni amag-
larla yeni birlesimler yapilirken islami bir ¢ehreye biiriin-
diller. Fakat yenl sanat sentezlerinin meydana geli-
sinde, yeni toplum ve inanclar kadar, onceden var olan
bu ogeler de etkili olmugtur. Her kez bu senteze giren et-
menler degisiktir ve yenli dizenler, deglsik kosullar al-
tinda blclmlenmlstlr

islam <historiographiessinde ana sorun §u ikilem'in
cevabinda yatmaktadir; din biitin etmenleri bicimlendi-
ren ya da bi¢imlendirecek spiritilel davranislarl yaratan
tek kaynak midir? Yoksa insani ve sosyal etmenler mi,
islam tarihi boyunca, dinsel disinceyi etkilemigler ve
béylece farkliliklarin kaynagi olmuslardir? Bu benim bil-
gl sininim icin fazla genis ve buginki incelemelerin simnir-
larina gore de, fazla karigik bir sorudur. F. Braudel, «is-
lamin sosyal tarihini bilmiyoruz. Acaba ilerde ogrenebi-
lecek miyiz?» diye soruyordu. Bu sorunun varhigina kargin
{slam kiltir tarihinin rijid bir yoruma bagimh tutulma-
s1 herhalde ¢ok olumlu bir tutum sayllamaz. Hatta din-
sel verllerin, kokli degismeler icinde olan tarihi olaylar-
la egdegerli kabul edilmesinin bilyilk yorum hatalarina
gotilrecegi kabul edilebilir,

islam sifati, birgok sanat tarihg¢isi icin tek bir sanat
islubu ifade ediyor. Ciinkdl onu Islam kiltUriiniin buti-
niintn ve birliginin ifadesi olarak gormeyi siirdiriiyor-
lar. Onlarca onemli olan «tek bir sanatin fislabu degil,
belirli bir stirede, bir killtlire ait sanatlarin ortak sahip
olduklan ozelliklerdir.»27 Boyle bir tutum bir sanat tarih-
¢isinin tutumundan c¢ok ,bir killttr tarlhclslnin veya ta-
rih felsefecisinin tutumudur. By gekilde, isiam tarihgl ve
kuramcilarinin diisiincelerini paylasan sanat tarihgcileri-
nin yaptiklar: genellegtirmelerin ¢islami» olarak nitelen-
dirdiklerl bitiin sanatlarca paylagiimadigl kesindir.
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Daha iy1 tanimlanmy bir tipolojl, bazi 8zelll -
legenlerinin, Mtsltiman kdittrtintn desmda. o:du';tt?l:‘ vb:-‘
ya 1s1amt olarak tanimlananlar kadsr énemli olduklatini
gisterebilir. Tarthsel verlleri yerlestirmek icin «¢islams si-
fatinin kullambist uyguh olabilir. Fakat Emevi Sanat
Musliman Sanatidir, ya da ondan bnceki Suriye Sanatx.
:ﬂr{f;ls;:gg?natgh; demek ve bu simflandirmalardan 6tu.’
ar1 daha iyl
i tareriaiomy ¥l anladifimiz1 dilsinmek cok slip-

~ Dijardan bakanlar islam tlkelerindeki butty -
tik yatatinalarda bir yaklagtiricn patina gﬁreblllr;lé:rl&‘l:-
kat sanat tarihi alaninda baz benzerliklerin, o sanatla-
fin esds dzelliklerini olugturdugu séylenemez. Slipheli bir-
lestiriel ogelerin, dine dayanan bir gorily ve davranist
belirlediklerini stylemek 1se, cok daha zordur.
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Is1Am Mimarhjinda Cesitliligin Cografi ve Tarihi
Nedenleri : Kavramsal Bir Yaklagim*

tsiAm Mimarhif kavramint tammiama arayigi, amit-
larin incelenmesi ve olugtuklar tarihsel ortamin aragti-
rilmasiyla birlikte bagladi. Ve genellikle zaman ve mekan
icindeki blitlln kokli islap farklilagmalarinin varhifna
kargin, buglirie degin ‘islom Sanatrnin Biitunligd® kavra-
m kuramsal bir cerceve olma niteligini korudu,38 Oryan-
tallzm geleneginin bir drnil olan bu kavram, ylizeysel
bir genelleme ve soyutlamanin sonucuydu. Bu gorlise go-
re, dinin belirledigi evrensel kabullere dayalt dlinya go-
riglinlt yansitan es kkenli bicimlerf yaratmahyd: isiam
kdltird. Biz MUslimaniar ise, bunu kendi tarihimizde
buldugumuz i¢in degil ,fakat Batihlarca benimsenmis ol-
ma statiisine sahip oldugu i¢in dogrulufunu kamtlama-
ya cabaladik, Bunu yaparken, bu gdristin gercekte bir
evrenselligin degil, aksine, bir dar gérisliliglin ifades!
oldugunu anlayamadik. '

Cwe g

* «The Geographical and Historical Bases for the Varlety .
in Muslim Architecture : summary of a conceptual
Approachs baghi ile International Symposium on Is-
lamic Architecture and Urbanism, Dammam 1980'de
konugma olarak sunulmustur, o
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1sldm 8anat1 ve Mimatligi'min homojen bir uslp ifa-
desi olarak kabulil, kanimea, k8klil bir yanigidir, Nedenf
Bdward Bald'in acimasizea elestirdigi oryantalist gele-
nek?® ya da ideolojlk zeminin basite Indirgeyicl yakla-
simihdan ¢cok ve ondan da bhemlisi, yéntemsel anlayistan
yoksunhigudur.

. Tartigiha ve aragtirmalarimizda, bize sunuldugu gib{
kabul ettigimiz iki kavram irdelemeyl ihmal ettik: kil
tiriin tamm ve diinya tarth yaziminin yapisi, Her ikis
de Bat: kokenlidir. Her ikisi de Bati agirhikhdir ve ev-
rensel degildir. Bugith Batih tarlh yazimimin etkist di-
sida bir dinya tarihi yazacak olsak, kugkusuz, bunun
agirh eski dilhyanin ucsuz bucaksiz topraklarinda olur-
du. Bunlarin bir bblimit islAm topraklandir, Bdyle bir
tarihte onsekizinel ylizyila kadar Avrupa tarthi islam'in
cevresinde kalan alanlarn tarthi olma niteligini kolay
asamazdl. Kammca bbyle bir bakig acis dogru ve tutar-
hdar. '

fsiam tilkelerinin tarth ve kultttlerinin evrensel tarih
i¢indeki durumu, bu tilkelerin cogratl mekan ve zaman bo.
yutlarinin bir sonucudur : isiam'in kapladif1 genig alan,
eski diinyamin simirlarinda bulunan biittin diger kilttr
alanlariyla dogrudan fligki icindedir. Bir bakima, onse-
kizinel yiizyila kadar tarihsel mekan ve zaman icinde yal-
niz sl diinyas: merkezi bir kontima sahipti de diyebl-
lirfz. Tm digerleri, Uzak bogu, Hint, Avrupa, Afrika, is-
iam kditdriyle kargtlagtiriidiginda, 6hun cevresinde yer
alan, kendi icinde simitlt ve homojen kitltily alanlaridir,
Bu bir deger yargis1 degil, gerceklere dayanan bir gbzlem
olarak kabul edilmelidir.

Gerel dilglincelerin ve artitaktlarin dolagimi bir ¢ok
killtirler arasinda ortak dokular olugturmusgtur ; Orta
Dogu ve Hindistan, Yunanhlarla tamgikty, Roma, Dogu
dinlerine yabanc: degildi. ipek Yolu, Uzak Dogu'nun eser-
lerini ve tekniklerini Batrya tasimigts. Fakat yalmz fs-
1am diinyas:, yedinel yizyida baslaytin varhif, Uzak Do.
gu'dan Atlantik’e kadar uzanan fiziksel slirekliligi ile bil-
tin diger uygarhklaria dogrudan iligkili, tek kaynasgtin-
¢l bir merkest killttir alamydi. fsiam cogratyasinin 8zgiil
karakterl cok kez vurgulanmigtir.30 Araplar sekizinei ylz.
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yil baginda Tirkistan'da ve Giiney Fransa'dd savagiyor-
lar, istanbul'u kusatiyoriardi, tbni Havkal, Yakut, El Me-
sudi veya ibni Batuta gibi Miisliman cografyacilar ve
seyyahlar bu durumun bilincihdeydiler, ancak bu tiir bil-
gilerin yalmz bir elitih elinde oldugu samilmamahdir. Hac,
evrensel bilginin baghiea Eaynaklarindandi, ' Akdeniz'den
Cin'e uzanan ticaret yollari bir bagkasiydl. Orta Asya
steplerinden gelen insanlar Ege kiyilarina yerlegmislerdi,
Timur'un ordularindaki erler IslAm topraklarimn genig-
1ig1 konusunda kendi edindiklei! bilglye sahiplerdl. Bu
bilgl kuskusuz bilimsel degildi, ama deneyimlere dayani-
yordu. Bunun yayilmasinda Mfisliiman toplumlarin go-
cerligl 6nemli bir unsur olmugtur.3t

Bu cofrafl durumun tarihsel 'implication’larinin ye-
terince arastirtimamig ve degerlendirilmemis olmasi -bel-
ki folkloru harig. tiziciidiir. Bat: tatihi Rubruck ya da
Marco Polo glbl ‘adlar ¢ikarabilit, bunlar bzel hallerdir.
Fakat El-Biruni'nin Hindistan #izerine yazdiklarnm Ba-
ti'da bulma olasiig1 yoktur. Avrasya kitasindaki uygarlik-
larin timilyle dogrudati ve siirek!i iligkilerinden dolay: 1s-
lam kiltdril gercekten merkezi ve birlestirici idi. Bu tek
tarihi kosul iyl degerlendirlimell ve sonuclar1 analiz edil-
melidir. Béyle bir yaklagimini iceril burada tartisiimaya-
caktir. Yalniz bu durumun, homojéh bir ortamda yara-
tildig1 kabul edilen islam mimarhk tarihine etkisi irde-
lenecektir.

islam kdiltur alamm tamimlamaya caligirken, Batili
dilstince tarihinin bir déneminde olugturulmug ve bugtin
de gecerlligini koruyan kflitlr kavrami bize fazla yarar-
11 olmayacaktir. Bugline degin kilitlirel Szglinliigiin ya da
bir kdltiir alanimin bzgtl karakterinin birlestirici ve ayi-
ricl nitelikleriyle ve siyasal tarihle iligkileri icinde bir
blitlin olarak incelenthis oldugu kuskuludur.

. Batilt gbriistin -buna emperyalist de denebilir- dogal
sonucu diinya sanat ve mimarhk tarihinin bir basite in-
dirgeme yonteminin kurbam olmasidir. Bunun bir nede-
ni, mimarhk ve sanat tarihihin geligme déneminin, ev-
rensel diisince tarihinde Bat1 kilitiiriintiih Ustinligiinil
kabul ettirdifl déneme raslamasidir. Bbylelikle diinya mi-
marlik ve sanat tatihinin yapist, Dofu Akdeniz'den bag-
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layip, cagdas Batl mimarhfina ulasan bir gelisme clzgisi
olarak kurulmugtur. Bu dilslince, buglin hila Anglosak-
son llkelerde ders kitab1 olarak kullanilan Banister
Flecher'n Mimarhk Tarihi'nde oldugu gibi, Bat1 gelene-
g1 disinda yaratimiy tiim mimari isloplarin tarihse] ol-
madigim savunan mimarlik tarihleri yazilmasina kadar
uzanmgtir,

islam tlkelerinde mimarhigin gelismesi sorununa, Is-
Iam tarihinin coBrafi merkeziligine dayali kogullari gdz-
online alinarak bakildifinda belki ‘symbiotic’ diyebilece-
gimiz bir sliregle kargilagiriz. Milsliman itilkelerin mimar-
hiklan cesitll bicimlerde ele alinmigtir : en yaygim kro-
nolojlk ve tipolojik yaklasimdir, bir digeri zaman boyutu
icermeyen cograti siniflamadir, bagka bir tanesi ise Is-
lam diinyasi icinde bblgesel killtiirlerin ayirimina daya-
nir. Bunlara gére daha dogru bir yaklagun ise, islevsel
dizeyde tanimlanan Islami egilimler ve olduk¢a simrh
bir dinsel simgesellik iginde eski diinyanin yerel gelenek-

lerlyle ortak olunan gellgmeler agisindan degerlendirme-
dir.

Diunyada bagka hi¢ bir killttirde mimarlhik, bu derece
cesltliligin yam sira komgu kiltiirlerle bu kadar kaynag-
may! birlegtirebllmigtir. Bu ifadenin dogrulugunu kant-
layablimek i¢in erken cami mimarisini ,Hint, Osmanh, Af-
rika veya Endonezya'daki olusumlari hatirlamak yeterlj
9lacakt1r. islam’dan énce boyle cesitlillk yoktu. Yalmz
Islam kulttrldl, dogu Giliney Denizlerinden Atlantik'e ka-
dar uzanan cografl boyutlarn, eski dilnyanin merkezdeki
topraklarina bin yihn Uzerinde egemenligl ve igerdigl cok
sayida 1k ve dil -Sami, Hint-Avrupall ve Ural-Altay- ce-

sitlilikler! tizerinde, ¢ok zengin Uslip skalalarina ulagmig-
tir. ‘

islam sanatindaki gesitlilik merkeziliginin sonucudur.
_Bazen bu, varolan bolgesel killtir kalintilarinin iizerine
Islam kilturinin yfizeysel katihminin kamti olarak gos-
terllmek istenir. Homojenlik bir kiltiir ya da islabun
asll ozelligl olarak nitelendirilirse ve killtir alan1 tammi
icin killtlir ve bi¢cim arasindaki bagimhhk o6n plana al-
mirsa, bu sonuca ulaglabilir. Bat1 diisiince ve biliminin
bir Urlini olan bu kilitiir ve #islap tamimi, ag¢ik olarak,
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kendl gelisme modeline dayahdir. Oysa yukarda belirtil-
digl gibl, Sanayl Devrimi sonrasindaki egemenligine ka-
dar Bat1 modell esas degildl.

Bon li¢ ylzyilda Bati, uygar denilen diinyanin mer-
kezi durumuna gelmlg ve tum- difer ijlkelerle dogrudan
lletigime gecmigtir. Bu yeni egemenlik Batih tarih yazi-
muni etkilemls, dinya tarthinin daha erken ¢aglapina ds,
pilincli veya bilingsiz, Bati imgesinin hakimiyet! sktaril-
migtir. Bu nedenle taribin tiimel bir gbzden gegirme ve
yeniden yorumlamaya gereksinimi vardir.33

Buglin varolan kiltir kavramlaryla, ya da Bat'nin
kullandig1 terimlerle islam Mimarh§ ve sanatinl yara-
tan kiltirin cagdas bir taniminin yapilamayacaginl 8dy-
leyebilecek durumdayiz. Ornegin, Islam i¢in Bati'dakine
benzer bir ¢ag Uslgplar siralamasi yapma ¢abasl,
bdlgesel swnirlar iginde kalmazsa, anlamsiz olur.
U¢ ayr1 onyedinci yiizyll camisi, istanbul’da Sultanahmet,
Istahan'da Sah Abbas, Lahor'da Badgahl, farkhi mekan
ve bezeme anlayiglarim yansitan ii¢ birbirinden farkh bi-
c¢imlenme ortaya koyarlar. Kiltiirel yaratma ortami her
biri icin farkhdir, fakat Islami olduklarim yadsiyabilir
miyiz? Oyleyse bu farkh bicimlerin homojen bir killtir
ortaminin yaratmasi olmadiim kabul edersek, tUmin-
deki Islami unsur nedir?

Filipinler'den ve Kagmir'den Mali'ye kadar konut bj-
cimlenmelerine bakarsak sonsuz varyasyonlarla kargla-

sinz. Fakat Mindanao Muslimanlarun eylerini kendl Is--

lam yorumlarina gére inga ettiklerini yadsiyamayz. Acik
olarak, Milsliiman olmak ile birbirine benzer evler ya da
camiler yapan insanlar olmak egdes deglldir. Ve Islam
kiltir alaninda bicimsel geligmeyl agiklamak icin ona
bzglt tammlama ve degerlendirme blgiit ve modellerl arag-
tirilmahdar.

Kugkusuz, cevre kiltiirlerinin igerdiginden daha ge-
nilg tarihsel olgular kapsar ‘Milsliiman kiiltiird® deyimi.
Fakat genel olarak, ‘Islam kiltiriini belirleyen, bi¢imle-
rin ve uslaplarin cogullugudur' diyebiliriz. Urinlerinin
benzerlikleriyle taniumlanabilecek bir kilitir degildir. Eger
Batrmin killtir ve uygarhk tammlarini UslOp acisindan
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ketidl Icihde tutarl stirécler olarak bir yana birakirsak,
o saman islAm’'a 8zgll bir tamim geligtirebiliriz 33

1siam, kendi dogas: ve evrenselligi acisindan bir cok
kiitttrleri ve Uslaplari icetert bir uygarliktir. Olusum ha-
lindeki IslAm'in esnék yapis1 ve toleransi ile beslenen es-
ki ElltUrel gelenekler, Misliman kUltiriin ozelliklering
itade éden yenl bigimler dogurmugtur. Erken Islam ve
etrensel kimligl i¢cin karakteristik bu uyarlama yetenegi,
eski uygarhklatin birikimlerini yeni Miusliman goérigte
birlestirmelerine yol acmustir. ' :

Erken 1islAm stz konusu oldugunda, bunlar mimari
bicimlerde oldufu kadar, diger sanatlarda ve felsefede
dé belirlenmigtir. Fetihler sirasinda bu siire¢ yinelendi-
giné gore, isldm'da bigim birligi tartismasinin stirmesini
anlamak gletlilr. Hatta yalniz dinsel acidan bakilarak,
tiim yaratihin kaynagi Allah olduguna gbre, onun bilgisi
disinda hi¢ bir bicim olamayacaft ve bir bicimin dige-
rinden daha istAmt olarak tamimilanamayacag: llerl stirii-
lebilir.

‘Umma’ kavrami i¢inde, Endonezya, Orta Asya ya da
Afrika’da olsun, Milslimanlar arasinda bir hiyerarsi olu-
gamaz ve Miislllmaniar taratindan yaratilmig bicimlerden
ve #isloplardan biri digerlerine yeglenerek asi Islamt iis-
1ap oldugu ileri stirtilemez. Diger yandan, islam sanati ve
mimathinda cesitllligin hep varoldugunu ve bugilin de
stirdiigiin{l bitiyoruz. Bu yiizden bi¢im ve uslop birligi ara-
yislarinin bir killtiirel olusumun sonucu ortaya ciktigin
ve Muslimanlarin  kendilerinl bt olugumun karsisinda
bulduklarim gdtiiyoruz. Eger bu tartisma inandiricr gd-
glikliyorsa, islAm’da evrensel olarak kabul edilmis bicim.
lef aratmamahdit, Buhtin yerine, islam'da evrenselligin
homojenliktén 8nde yer aldihim belirtmekte yarar var-
dir. Bugiin kiltlirel kimlifimize uyan bi¢cimler ararken,
1s1am (llkelerinde yaratilan tiim bigimlerin gegmis dene-
yimiletin yenl yorumiar olduklari igin isiAmt olduklarimi
hatitlamanyiz.

Aym dlistines cl2gist glinlimilze uzatilabillr, isiAm
‘kendl cagdag imgesini, cevre ve mimarhgini, kendine 8z-
git yorumunt yaratmadikca, Misliman tlkelerde mimar-
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Ik, Misliimanlarin kiltiirel, hatta tiziksel gereksinmele-
rinl karsilayamayacaktir.

Yapilar da, tipki bilimsel olarak diiriist, ama ktiltiirel
olarak onyargili Batih bilim adamlarinesa, veya daha kd-
tiisi, onlarin egittigi Miislimanlarca yazilmig tarlhm;li
gibi, kopya diizeyinde kalabilir. Biltlin bunlar oryantalis

.gelenegin degersiz oldugu sonucuna gotiirmemelidir. Bu

belgeleme acisindan bilyllk bir kaynaktir. O ol-
ﬁ;z:‘;l;l caggdas islam tarih yazimim yeniden olusturmak
cok gli¢ olurdu. Fakat dilnya tarihi Miisliman ulusla-
rin kendi degerlendirmesine dayanarak, fakat bagnazli-
ga diigmeden, kavramlarim yeniden tammlamamasi du-
rumunda, bu toplumlarin killtirel kimlik arayis1 da sag-
likl1 bir sonuca varamaz. Bir tarthi buglinkil iletisim ko-
sullarinda yeniden yorumlayip yazmak gercekten cok gl¢
bir istir fakat bu, yenilmesi zorunlu bir glcliktur.
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Tiirk Sanat Tarihinin Eyreleri*

C AN Pevurs

hemowoerz. -

Nk Sanatini, kimligl biitiin tarih boyunca kolayca
ayirdedfiebilecek homojen bir klltiirin ya da kilt al-
kalani\ driin@l olarak gérmek, biyllk yonten fatalar- ]
na dlismelk demektir. Misir Sanati, Yunan-Sgnatl, hatta ‘
- avramlar degigmeyén bjiy’ mekén ger- ‘

gevesine bag gismezlifteri ve sirekli-
liklert, : ) faglidir. Gergl da- :
- pfieklerl var. Yine de, |

oldugu, cografi ve kxnolojik sinirlari oldukea beltrll ve
kendi i¢inde geligme Ve 5
ortaminin gorintiisiidir.

rken Hiristiyan-Bizans Sanati
Pea homojen bir dinsel kultdr

Oysa Tirk sifati, zaman ve Igkfn boyutlarl agisin-

na ligaret edfyor. Ulusal tarjhini, bugln
nirlardap/cok uzaklardski olgularla buily egtirmeye ¢a- !
it bagka ulus herhalde yoktur. Genglilkle builin g
o uluslar bugiln lzerinde yagadiklari topraijarla uli-
/kimlikleri arasinda tam bir uyguniuk kurmuglardir.

F Birincl Tiirkoloji Kongresi, Istanbul 1973'de bildir} ola--
rak sunulmugtur.






